Etica na pesquisa

A ETICA E O ETHOS DA COMUNICACAO CIENTIFICA

Debora Diniz'

A comunicacéo cientificaéamarcaregistradadacomunidade
de pesquisadores e pesquisadoras ao redor do mundo. Em termos
metaf oricos, 0 vocabul &rio dacomunicacdo cientificaéalingua
francaque perpassatodos os campos disciplinares e preferéncias
tedricas. N& h4 outra forma de comunicar idéias no mundo
académico sendo pel o aprendizado destalinguafranca. 1sso pode
soar ortodoxo demais para algumas pessoas, pois a pesquisa
cientificatambém € o espaco darupturacontinua, ou sgja, assim
como se mudam idéias e metodologias, também seria possivel
modificar asregras dacomunicacéo cientifica. Muito emboraesta
afirmagdo sgjaverdadeira, pois resgata um senso importante do
processo de como as regras sao estabel ecidas e de como podem
ser transformadas, 0 argumento que pretendo desenvolver neste
artigo € o daimportanciae dapermanénciade dgumasregraspara
agarantiada€ficaciae dalegitimidade dacomunicacéo. Centrarel
meus argumentos em duas regras que compdem, o que chamare,
osinterditos dacomunicacao cientifica.

Havériosinterditosnacomunicacdo cientificaeagunsdeles
variam entre os campos disciplinares. Algumas &reas assumem 0s
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critériosde manuseio dosdadosou o relacionamento com asfontes
umadas questdes centraisdo regulamento daboapréticacientifica,
a0 passo que em outros campos estas sdo questdes de menor
controvérsia. Centrarei minha argumentacdo em dois interditos
comuns e permanentes a todas as &reas do conhecimento: o
reconhecimento de autoria e o registro das fontes. Osinterditos
compdem aguel aparceladasregras dacomunicacdo cientificaque
ndo deve jamais ser violada. A violac8o dessas regras €, por sua
vez, amaisgraveinfracdo éticaparaacomunicacdo cientifica Com
basenosdoaisinterditos, qual quer pesguisadevereconhecer aautoria
dasidéaseargumentosanteriores, assm como deve utilizar ecitar
somente asfontes, defato, analisadas. A violagdo de qualquer um
dessesinterditosconduz adoiscrimes: parao dendo reconhecimento
deautoria, hdo crimede plagio e parao ndo registro dasfontes, ha
ocrimedefadsdadeargumentativa

Algumas pessoas podem me considerar fatalista, pois, por
um lado, utilizo umaterminologiardigiosaparadescrever asregras
fundamentai s dacomunicacgo cientifica—o interdito—e, por outro,
lanco mé@o de qualificagdes juridico-penais — 0 crime — para
descrever aviolacdo dessasregrasfundamentals. Mas esse exagero,
se assim algumas pessoas preferirem, ndo € sem razdo. A prética
cientificae umade suas expressdes publicae socid, acomunicacdo
cientifica, deve ser entendida como um ato sagrado. Asidéiase
argumentos propostos pela ciéncia sdo capazesde dterar vidase
sociedades, sendo seu impacto percebido em todas asesferasda
expressado humana, da Espiritualidade as Artes, da Medicina a
Engenharia. E, por ser um ato sagrado, suasregrasfundamentais,
ou, melhor dito, seus dogmas, ndo devem, sob nenhuma
circunstancia, serem violados. Paraquem osviola, ndo hdespaco
nacomunidade académica. A sentencaé aexclusdo absoluta.

Havériasformas de estabel ecer acomunicagéo cientifica,
sendo amaislegitimae popular afeitapor meio das publicagtes. A
tal ponto este € um preceito fundamental da pesquisaacadémica,
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queaexpressao “ publicar oumorrer” é cadavez maiscomum. Um
pesquisador torna-se reconhecido pelo que € capaz de comunicar
e, modernamente, estaregradeve ser entendidapel o que € capaz
depublicar. Lembro quenem semprefoi assm, poishouvetempos
em queapublicacdo ndo ocupava o espaco central dacomunidade
cientifica.? Ao contrario: tivemos pesquisadoresimportantes que
pouco publicaram. Mas dada a nossa atual diviséo do trabalho
académico, acomunicagdo cientificaé o cernedo conhecimento. E
€em torno dapublicacdo escritaque o respeito aosinterditos sera
mai Srigoroso.

Mas exatamente por suaimportanciacentral apromogao do
conhecimento, acomunicagao cientificatem regras. Conhecé-lasé,
aé rdaivamentefécil, o desafio éincorporé-lascomo o fundamento
€tico paranossaexpressao no mundo académico. Todas as pessoas
envolvidasem pesquisaconhecem asregrasformaisderegistro da
informagdo e que cada campo disciplinar adota 0 seu sistema
normativo particular: para algumas éreas, vale aABNT, outras,
Chicago, outrasVancouver, outrasAPA. Vamos chamar essasregras
de sistemanormativo no qual introduzimos o contetido de nossa
comunicacdo, que sdo essencial mente nossasidéias e argumentos.
O sigtemanormativo €, portanto, aparte cosméticadacomunicagéo,
mas ndo € em torno delas que estdo as maioresinfractes éticas,
ague asqueimpedem acomunicacgo cientifica. O S temanormativo
éaedtruturalinguisticaquetodos os pesqui sadores devem conhecer
paradevidamente comunicar suasidéas. Ofato équeessessstemas
normativossomente sfo vadidos se, antes, 0 pesauisador tiver tomado
para s os fundamentos éticos da pesquisa e da comunicagdo
cientifica. Ou sgja, se tiver conhecimento da sacralidade dos
interditos e de suaimportanciaparaacomunidade de pesquisadores
—0 ethos dacomunicagdo cientifica.®

O ethos cientifico tem suas proprias regras. E preciso
conhecé-las e utiliz&las com rigor para ser aceito como um
pesquisador sério e confiavel. Como todo conjunto deregras, ha
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aquelas negocidveis e aquelas que representam verdadeiros
interditos, semel hantesaostabus. Hatabusnacomunicagdo cientifica
gue, quando violados, conduzem o pesquisador amaisgrave das
penalidades no mundo académico: adesconfiancafrente as suas
idéiaseargumentos. Errosno manuseio do sistemanormativo, isto
€, equivocos no dominio dasregrasde citacdo e referenciacdo séo
relativamente toleradas. Estas ndo sdo asinfragbes graves, muito
emboraos pesquisadores que violam osinterditos, quase sempre,
sa0 também aquel es que poucaimportanciaderam aesses Sstemas
normativos. Haumacorrelacdo mora entreestruturae dogmasque
faz com que um bom pesguisador constranja-seemviolar asregras
mai s simples dacomunicagao cientifica, como 0 sdo asregrasde
normalizaggo bibliogréfica

Um estudante jovem comete erros graves e, muitas vezes,
por desinformag&o sobre osinterditos, comete errosirreparaveis.
Faz parte do aprendizado do ethos da comunicagao cientificaa
fasedaviolacdo dosdogmas, maseste€um momentotéoinicia do
aprendizado queolocalizarianos primeirosdoisou trés semestres
do curso de graduagdo.* E comum que um estudante nos seus
primerossemestresdeuniversidade plagiefontesou citereferéncias
que ndo analisou, mas este € 0 momento ndo so de aprendizado
dasregras, como dadefini¢éo de suaidentidade como pesquisador.
Mas o inicio daproducdo cientificando se danagraduacdo, mas
sim como jovem pesquisador da pés-graduacdo. Por isso, um
estudante de pos-graduacdo é um jovem pesguisador quando
ocolocamos em perspectiva com sua expectativa de futuro
académico, masndo parao cumprimento dasregrasfundamentais
dacomuni cagéo cientifica. Espera-se que um jovem pesqui sador
de p6s-graduacdo ndo viol e essas regras, especia mente porque o
registro de suasidé asndo € mai s somente parte de um aprendizado,
mas € também parte de uma argumentacdo que sera publica e
perene, como é uma dissertacdo de mestrado ou uma tese de
doutoramento.
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Diferentemente de um estudante de graduacg&o, um jovem
pesquisador de pos-graduacao é j& parte de uma comunidade de
pesquisa, ocupaum espago determinado nadivisdo socia, politica
e ética da busca pel o conhecimento. E nossa postura éticacomo
pesquisadores se define durante nossasociaizacéo nauniversidade:
primeiro como estudantes, em seguida como aprendizes de
pesquisadores na pos-graduacdo. Aprende-se a ética da
comunicagdo cientificae, infeizmente, acredita-seque somentepelo
exemplo dos pesguisadores mais maduros. S8o iniciativas de
explicitacdo dasregras, especialmentedaquelasinviolave's, que
permitem que pesquisadores se déem conta das regras da
comunicagdo cientifica. Supde-se, equivocadamente, que 0s
interditos sdo tacitamente incorporados por todos agqueles que
compdem a comunidade de pesguisa, um principio que vem se
mostrando duvidoso nos Ultimos tempos. Rel atos de documentos
plagiados, deteses com referéncias que o autor desconhecia, aém
deinUmeros outros crimes que comprometem Nosso CoMpPromisso
publico como pesquisadoras sdo publicamente conhecidos.

Asregras que jamais podem ser violadas sdo aquelas que
exatamentegarantemalivrecirculacdo deidé aseargumentosentre
pessoas que ndo se conhecem, e maisdo queisso queviveramem
temposhigtoricosdigtintos. Asregrasinviolaveisséo asquepermitem
gue vivos e mortos, que pesquisadores jovens e pesquisadoras
maduras, trogquem suas idéias, a partir de referenciais tedricos
distintos ou mesmo de visdes de mundo radicalmente diferentes. A
expressao “cheguei mais longe porque subi nos ombros dos
gigantes’, atribuidaaNewton parajustificar suas descobertasno
campo daFisica, representa o espirito da pesquisae dacomunicagdo
cientificas.® Todae qual quer pesquisaparte deidé aseargumentos
anterioresadapropriaautora: reconhecer aanterioridade eaautoria
dessasidéias ndo é demonstrar fraqueza, mas dignidade. Ndo se
esperacriatividade ou originalidade absol uta.de um pesquisador,

especialmente de um jovem pesquisador. Espera-se que sgacapaz
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dearticular umaboaidéiacom fontesfidedignas. E preciso trazer
agodenovo, eparaisso bastaumaboaidéia; masétambém preciso,
acimadetudo, respeitar osinterditos: ndo se plagiaendo secita
fontes que desconhece.®

O pléagio é sempre descoberto. Se ndo o for é porque o
documento que contém o plégio ndo cumpriu com suaambicao de
comunicagdo ejafoi relegado ao ostracismo antesmesmo de ser
publicado. O plégio é, sempre, umasentencacruel: seapesguisa
setornar publicaefor seriamente consideradapelacomunidade de
pesqui sadores o crime serddescoberto e ndo haveramais espaco
parao pesquisador e, se por outrolado, ndo for jamaisidentificado
€ porque apesquisando foi sequer discutida pelacomunidade de
especialistas. Um rel atdrio de pesguisaque contenhaplégio é um
relatério mediocre que desonra o ethos cientifico. O respeito ao
interdito, assim como sua violagdo confirma a postura ética do
pesquisador. Nao ha pesquisador sério que plagie, assim como o
respeito aointerdito @umsina inicia de confiabilidade napesquisa

A ambicéo dequa quer pesquisador éacomunicacdo cierntifica
eorespeito aautoriadasfontes, o mais sagrado dosinterditos, €a
condi¢éo de sucesso. O mesmo pode ser dito do segundo interdito,
oregistro dasfontes. A préticadecitar fontesque ndo foramlidas
ou analisadas é recorrente, mas que pode levar o pesquisador a
sériosinconvenientes. Citar umafontequendofoi lidaéconsiderd
laapartir deumaoutrafonte, ou sgja, € confiar queainterpretacéo
de uma fonte sobre outra fonte corresponde aos argumentos
originais. Esse @umrisco tremendo, comumente desconsiderado
pel os pesquisadores, pois, regrageral, as pessoas Se preocupam
maiscom o primeiro crime, o do plégio, do que com o segundo, 0
dafalsidade dos argumentos. Citar umafonte que ndo foi lidaé
fd sear argumentos, émentir. Assm como plagiar argumentoseidéias
€ roubar. N&o se rouba nem se mente no campo da ciéncia. Ou
pelo menos ndo se faz isso entre a comunidade de cientistas
confiaveis
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Por fim, gostariade voltar ametéforade que Newton subiu
nos ombros de gigantes para pensar ateoriada gravidade. Essa
metaforapode noslevar afalsaidéiade que Newton ndo fez nada
além de compilar o que existiaantes dele. N&o basta acrescentar
orégano areceitade pizzade queijo paraoutorgar adguém otitulo
dacriadoradapizzade queijo com orégano.” Seisso funcionar em
algum lugar, seré nos livros de receita, em que a toda hora se
reinventao mesmo eisto éorigina. N&o estamosfadando delivros
dereceitas, em queasmesmasreceitasrecebem diferentestitulose
autoriasadepender do ramo de alecrim quefoi adicionado ou de
guem copiou areceita. Basear-se em quem nos antecedeu ou em
NOSSOS contemporaneos € o reconhecimento de que apesquisaéa
uma atividade social por exceléncia, ou segja, que o didogo por
meio da comunicagdo cientifica € o meio e o fim da pesquisa
certifica
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